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3. ТЕХНИКО-ЭКОНОМИЧЕСКИЕ показатели
3.1  Технико-экономическое обоснование выбора объекта проектирования

Цель работы - разработка программы анализирующей стойкость криптографических систем с использованием искусственного интеллекта

3.2  Расчет затрат на разработку программы.

Затраты на разработку программы определяются по следующей формуле:
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где:


[image: image2.wmf]ПР

З

 - затраты на оплату труда программистов, руб.;


[image: image3.wmf]Э

М

 - стоимость материалов на эксплуатационные нужды (носители информации, бумага, копировальная бумага, красящая лента и т. д.), руб.;


[image: image4.wmf]ОТЛ

З

 - затраты на отладку программы, руб.;

A - амортизационные отчисления на износ основных средств (выделяются из накладных расходов только в тех случаях, когда оборудование используется только для создания рассматриваемой программной разработки), руб.;

Эл – расходы на электроэнергию, руб.;


[image: image5.wmf]НР

П

 - процент накладных расходов (120%), %.

Разработка программного продукта проводилась на личной технике, амортизационные отчисления, которой входят в состав накладных расходов и отдельно не выносятся.

Заработная плата программистов определяется по следующей формуле:
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где:


[image: image7.wmf]n

 – число разработчиков программного продукта, чел.;


[image: image8.wmf]Pi

t

 - трудоемкость работ i-го разработчика, чел.-мес.;


[image: image9.wmf]ОСНi

З

 - основная заработная плата i-го разработчика, руб./мес.;


[image: image10.wmf]ДОП

a

 - коэффициент, учитывающий дополнительные выплаты (0,35);


[image: image11.wmf]СН

a

 - коэффициент, учитывающий отчисления на социальные нужды по действующему законодательству (0,356).

Число разработчиков рассчитывается по следующей формуле:
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где:


[image: image13.wmf]Pn

t

 - общая трудоемкость разработки программного изделия, чел.-мес.;


[image: image14.wmf]T

 - продолжительность разработки программного изделия, мес.

Общая трудоемкость разработки определяется по формуле:
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где:


[image: image16.wmf]ТИК

n

 - число тысяч исходных команд.

Тогда продолжительность разработки можно рассчитать следующим образом:
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Величина [image: image18.wmf]Pi

t

 определяется, исходя из объема работ, выполненных i-м разработчиком.

Расходы на электроэнергию определяются по следующей формуле:
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где: 

Nоб – потребляемая мощность используемого оборудования, кВт;

Tоб – время работы программы при написании программы, ч.;

аэл – установленный тариф за 1 кВт * ч.

Стоимость материалов на эксплуатационные нужды:
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где: 

Мi – стоимость i-го материала, руб.;

Ki – количество i-го материала, шт.;

n – количество материалов, шт.

Амартизационные отчисления:
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где: 



[image: image22.wmf]j
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n


- установленная норма амортизации j-го вида оборудования (приложение 2), %;
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- балансовая стоимость j-го вида оборудования, руб.;


 m – число видов оборудования, применяемого при разработке 


 программы.
Затраты на отладку определяются по формуле:
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где:


[image: image25.wmf]ОТЛ

t

 - время, требуемое для отладки программы, ч;


[image: image26.wmf]МЧ

С

 - стоимость одного машино-часа, руб./ч.

Время, требуемое для отладки, может быть рассчитано как:
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где:


[image: image28.wmf]q

 - предполагаемое число операторов;


[image: image29.wmf]c

 - коэффициент сложности программы;


[image: image30.wmf]p

 - коэффициент коррекции программы;


[image: image31.wmf]k

 - коэффициент квалификации разработчика.

Все исходные данные, необходимые для расчета себестоимости, приведены в таблице 1.

Таблица 1.
	Исходные данные для расчета

	Название
	Обозначение
	Значение

	Предполагаемое число операторов 
	q
	4500

	Коэффициент сложности программы 
	c
	2.02

	Коэффициент коррекции программы 
	p
	0.065

	Коэффициент квалификации разработчика 
	k
	0.8

	Стоимость одного машинного часа, руб. 
	Cмч
	14

	Установленный тариф за 1 кВт. *ч., руб. 
	aэл
	0.9

	Время работы оборудования при написании программы, час.
	tоб
	1125

	Потребляемая мощность используемого оборудования, кВт.
	Nоб
	0.83

	Число видов оборудования, применяемого при разработке
	m
	3

	Число тысяч исходных команд 
	n тик
	4.5

	Коэффициент дополнительных выплат разработчикам
	а доп
	0.35

	Коэффициент, учитывающий отчисления на социальные нужды
	а сн
	0.356

	Процент накладных расходов, % 
	П нр
	120

	Уровень рентабельности, % 
	p
	30

	Кол-во предполагаемых копий программы, шт. 
	K
	1

	Стоимость носителей программы для одной копии, руб. 
	Kст
	15

	Значение НДС, % 
	Rндс
	20


Стоимость материалов, использованных в процессе создания ПО, более подробно расписана в таблице 2.

Таблица 2.

	Стоимость материалов на эксплуатационные нужды

	Название материала 
	Кол-во
	Ед. изм.
	Цена, руб.
	Сумма, руб.

	Бумага 
	1
	пачка
	100
	100

	гибкий диск 
	1
	шт.
	15
	15

	Картридж для принтера 
	1
	шт.
	650
	650

	Итого за материалы 
	
	
	 
	765


На основании принятых соглашений определим себестоимость программы:

Сначала определим общую трудоемкость разработки:
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Определим продолжительность разработки:
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Определим число разработчиков:
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Затраты на оплату труда программистов определим при условии, что 4 месяца приходится на работу руководителя, и 5 - на программиста.
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Определим время, требуемое для отладки:
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Определим затраты на отладку:
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Амартизационные отчисления:
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Расходы на электроэнергию определяются по следующей формуле:
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Стоимость материалов на эксплуатационные нужды:
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Определим затраты на разработку программы:
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3.3 Сравнительный анализ разработки с имеющимися программами-аналогами

В качестве метода определения конкурентоспособности разрабатываемой системы возьмем метод коллективной экспертизы. Этот метод позволяет избежать субъективности в оценках и получить их достаточно точные значения. В качестве экспертов выступают:

Научный руководитель дипломного проекта        Бровкова М.Б.
Разработчик программы




Борисов А.А.
Программист





Сороконенко В. А.,

Определим уровень компетентности каждого эксперта по  формуле:
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где

KKi
– коэффициент компетенции i-го эксперта;

Kаi 
– коэффициент аргументации i-го эксперта, (0<Kai(1);

Koci   – коэффициент осведомленности i-го эксперта;

Kосmax – предельное значение коэффициентов осведомленности и  аргументации равное 1.

Для определения коэффициента аргументации используются значения, приведенные в таблице 3.

Таблица 3. Коэффициенты аргументации.

	Источник аргументации
	Степень влияния источника

	
	Высокая
	Средняя
	Низкая

	Проведенный теоретический анализ
	0,3
	0,2
	0,1

	Практический (исследовательский) опыт
	0,5
	0,4
	0,2

	Обобщение работ отечественных авторов
	0,05
	0,05
	0,05

	Обобщение работ зарубежных авторов
	0,05
	0,05
	0,05

	Личное знакомство с состоянием дел за рубежом
	0,05
	0,05
	0,05

	Интуиция
	0,05
	0,05
	0,05


Таблица 4. Степень влияния источника
	Эксперт
	Степень влияния источника

	 
	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Бровкова М.Б.
	0.30
	0.40
	0.05
	0.05
	0.05
	0.05

	Борисов А.А. 
	0.30
	0.50
	0.05
	0.05
	0.05
	0.05

	Сороконенко В. А.
	0.20
	0.40
	0.05
	0.05
	0.05
	0.05


	Таблица 5. Суммарный коэффициент по таблице 4.

Коэффициент аргументации

	Бровкова М.Б. 
	0.90

	Борисов А.А.
	1.00

	Сороконенко В. А.
	0.80


Получаем коэффициенты аргументации  для каждого эксперта:

Кa1 = 0,3+ 0,4 + 0,05 + 0,05 + 0,05 + 0,05 = 0,9;

Кa2 = 0,3 + 0,5 + 0,05 + 0,05 + 0,05 + 0,05 = 1,0;

Кa3 = 0,2+ 0,4 + 0,05 + 0,05 + 0,05 + 0,05 = 0,8;

Коэффициент осведомленности устанавливается по усмотрению  самих экспертов:

Таблица 6. Коэффициент осведомленности.

	Коэффициент осведомленности

	Бровкова М.Б. 
	0.8

	Борисов А.А. 
	0.9

	Сороконенко В. А.
	0.85


Koc1 = 0,7 ;  Koc2 = 0,8 ;  Koc3 = 0,6.

Таким образом, коэффициенты компетентности:

Таблица 7. Коэффициент компетентности.

	Коэффициент компетентности 

	Бровкова М.Б.
	0.85

	Борисов А.А.
	0.95

	Сороконенко В. А.
	0.825


Кк1 = ( 0,9 + 0,8) / 2 = 0,85;

Кк2 = ( 1,0 + 0,9) / 2 = 0,95;

Kк3 = ( 0,8 + 0,85) / 2 = 0,825.

Возьмем 12 характеристик:

Таблица 8. Перечень критериев.

	Перечень критериев
	 

	Функциональная корректность
	1

	Способность к взаимодействию
	2

	Мобильность 
	3

	Понятность 
	4

	Обучаемость 
	5

	Комфортность эксплуатации
	6

	Устойчивость 
	7

	Восстанавливаемость 
	8

	Время реакции 
	9

	Пропускная способность 
	10

	Занятость ресурсов 
	11

	Используемость ресурсов 
	12


Таблица 9. Коэффициенты важности характеристик по отобранным критериям.

	Номер критерия
	Бровкова М.Б..
	Борисов А.А.
	Сороконенко В. А. 
	Общее значение

	1
	1
	1
	1
	0.8750

	2
	0.75
	0.75
	0.5
	0.5875

	3
	1
	0.75
	0.5
	0.6583

	4
	1
	1
	0.75
	0.7271

	5
	0.5
	0.75
	0.75
	0.5854

	6
	0.75
	0.75
	1
	0.7250

	7
	1
	1
	1
	0.8750

	8
	0.75
	0.5
	1
	0.6458

	9
	0.75
	0.25
	0.5
	0.4292

	10
	0.25
	0.5
	0.25
	0.2979

	11
	0.75
	0.75
	0.75
	0.6563

	12
	0.75
	0.5
	0.75
	0.5771


Определим общую согласованную оценку каждой характеристики по формуле:
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где

n
– число экспертов;

mij
– оценка i-ым экспертом j-ой характеристики;

Ккi
– коэффициент компетентности i-го эксперта;

Mj
– обобщенная оценка экспертов по j-ой характеристике.

M1 = 0.8750;
M2 = 0,5875;
M3 = 0,6583;
M4 = 0,7271;

M5 = 0,5854;
M6 = 0,7250;
M7 = 0,8750;
M8 = 0,6458;

M9 = 0,4292;
M10 = 0,2979;
M11 = 0,6563;
M12 = 0,5771;

Затем каждый эксперт устанавливает степень осуществления программного продукта (в баллах 0..10) и подсчитывается согласованная оценка по формуле:
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где

n
– число экспертов;

vij
– оценка i-ым экспертом j-ой характеристики;

Ккi
– коэффициент компетентности i-го эксперта;

Vj
– обобщенная оценка экспертов по j-ой характеристике.

Таблица 10. Оценка характеристик программных продуктов

Степень осуществления атрибутов для программы-аналога

	Номер критерия
	Бровкова М.Б. 
	Борисов А.А.
	Сороконенко В. А.
	Общее значение
	Суммарное значение

	1
	7
	5
	5
	4.9417
	4.324

	2
	3
	4
	3
	2.9417
	1.728

	3
	4
	3
	4
	3.1833
	2.096

	4
	7
	6
	5
	5.2583
	3.823

	5
	4
	4
	7
	4.3250
	2.532

	6
	6
	4
	7
	4.8917
	3.546

	7
	5
	5
	6
	4.6500
	4.069

	8
	4
	2
	3
	2.5917
	1.674

	9
	7
	7
	8
	6.4000
	2.747

	10
	6
	4
	5
	4.3417
	1.293

	11
	3
	7
	4
	4.1667
	2.734

	12
	6
	5
	9
	5.7583
	3.323


Таблица 11. Оценка характеристик программных продуктов

Степень осуществления атрибутов для разработки

	Номер критерия
	Бровкова М.Б..
	Борисов А.А.
	Сороконенко В.А.
	Общее значение
	Суммарное значение

	1
	8
	8
	8
	7.0000
	6.13

	2
	7
	8
	7
	6.4417
	3.78

	3
	8
	7
	9
	6.9583
	4.58

	4
	8
	9
	9
	7.5917
	5.52

	5
	8
	6
	8
	6.3667
	3.73

	6
	7
	9
	7
	6.7583
	4.9

	7
	6
	8
	8
	6.4333
	5.63

	8
	8
	7
	7
	6.4083
	4.14

	9
	8
	8
	7
	6.7250
	2.89

	10
	8
	9
	8
	7.3167
	2.18

	11
	7
	9
	7
	6.7583
	4.44

	12
	9
	9
	8
	7.3167
	4.22


Находим комплексный показатель уровня конкурентоспособности:
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	для программы-аналога
	33.8896

	для разработанной программы
	52.1284


Сравним полученные уровни качества для аналога и разработки. Имеет место превышение конкурентоспособности программной разработки над аналогом в 1.54 раза.

3.4  Определение цены программной разработки.

Цена, программного продукта определяется следующим образом:


[image: image46.wmf])

1

(

)

1

(

НДС

Д

ПП

ПП

r

K

K

K

р

С

Ц

+

×

×

+

+

×

=

¢

,

где:


[image: image47.wmf]Д
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 - стоимость носителей информации, необходимых для одной копии программы (1 дискета стоимостью 15 руб.);
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 - количество копий программы.
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 - уровень рентабельности, принимаемый разработчиком (30%).
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 - действующие ставки косвенных налогов (20%).

Таким образом цена программы составит:
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3.5  Определение экономического эффекта.

Результатом внедрения данного программного продукта является достижение различных видов эффектов.

Социальный эффект проявляется за счет того, что система предоставляет следующие возможности:

· удобство и быстроту обработки информации;

· автоматизация деятельности сотрудников.

Экономический эффект от применения данного программного продукта возникает за счет эффекта разработчика и эффекта, связанного с более оперативной обработкой информации и, соответственно, меньшей затратой временных и человеческих ресурсов. 

Определим экономический эффект разработчика:
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где:
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 - дополнительная прибыль, полученная разработчиком (
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A – годовой объем производства ПО (количество копий);
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 - коэффициент эффективности капиталовложений;
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 - дополнительные капитальные вложения разработчика на приобретение ПО (в данном случае равны 0).

Таким образом экономический эффект разработчика
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Определим экономический эффект пользователя:
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где:
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- цена программного продукта,
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где:
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 - среднее время проведения расчётов  без применения средства автоматизации;
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 - усредненное количество анализов в год;
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 - почасовая заработная плата исполнителя.
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где:
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t

 - среднее время проведения анализа с помощью системы;
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- стоимость одного машинного часа.

Экономический эффект пользователя равен:
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3.6  Сводные экономические показатели

Все основные экономические показатели, рассчитанные в данной главе, сведены в таблицу 12.

Таблица 12.

	1.
	Себестоимость программной разработки
	118 815 руб.

	2.
	Цена программы 
	185 370 руб.

	3.
	Трудоемкость разработки программы
	22 чел. - мес.

	4.
	Продолжительность разработки
	6.7 мес.

	5.
	Эксплуатационные расходы
	765 руб.

	6
	Экономический эффект разработчика
	66 555 руб.

	7
	Экономический эффект пользователя
	120 032 руб.


Структура себестоимости (в виде диаграммы):
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Выводы

В процессе выполнения данного раздела были проведены следующие действия:

1. Представлено технико-экономическое обоснование необходимости разработки программного продукта;

2. Представлены расчеты затрат на разработку ПО, трудоемкость и продолжительность разработки, с учетом количества разработчиков и налога на добавочную стоимость, а также цены продукта;

3. Произведена оценка ожидаемого годового эффекта от использования разработанной системы.
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Себестоимость и цена

		Расчет затрат на разработку и цена программы

		Исходные данные для расчета																таб. 1

		Название												Обозначение		Значение

		Предполагаемое число операторов												q		4000

		Коэффициент сложности программы												c		2.02		из прил.  3-5

		Коэффиент коррекции программы												p		0.07		0.05-0.1

		Коэффициент квалификации разработчика												k		0.80		из таб. 1

		Стоимость одного машинного часа, руб.												Cмч		14		зарп.раб./22/8

		Установленный тариф за 1 кВт.ч., руб.												aэл		0.9

		Время работы оборудования при написании программы, час.												tоб		880		мес.прог.из таб.5*21день*8час.

		Потребляемая мощность используемого оборудования, кВт.												Nоб		0.83		мощ.(комп.,принтер,мон.)

		Число видов оборудования, применяемого при разработке												m		3		(комп.,принтер,мон.)

		Число тысяч исходных команд												n тик		4

		Коэффициент дополнительных выплат разработчикам												а доп		0.30		0.25-0.4

		Коэффициент, учитывающий отчисления на социальные нужды												а сн		0.356		0.356

		Процент накладных расходов, %												П нр		120		100-150

		Уровень рентабельности, %												p		30

		Кол-во предполагаемых копий программы, шт.												K		1

		Стоимость носителей программы для одной копии, руб.												Kст		15

		Значение НДС, %												Rндс		20		20

		Заработная плата работников												таб. 2

		Научный руководитель								3,000				основная зарплата работников

		Программист								1,500				без учета доп. Выплат

										-

										-

		Итого заработной платы								4,500

		Стоимость материалов на эксплуатационные нужды																таб. 3

		Название материала								Кол-во		Ед. изм.		Цена, руб.		Сумма, руб.

		Бумага								1		пачка		100		100

		гибкий диск								1		шт.		15		15

		Картридж для принтера								1		шт.		700		700

		Итого за материалы														815

		Амортизационные отчисления																таб. 4

		Наименование оборудования								Баланс. стоим.,руб.				Норма аморт.,%		Отчисления, руб.

		Компьютер								15,000				10		750

		Принтер								3,500				10		175

																-

																-

																-

		Итого амортизационные отчисления														925		фор. 20

		Трудоемкость работ разработчика												таб. 5

		Наим.				Трудоемкость				Зарплата				фор. 16

		Научный руководитель				4		мес.		21,154				за весь период разработки

		Программист				5		мес.		13,221

		Итого на зарплату								34,375				зарплата всех разработчиков

		РАСЧЕТЫ																таб. 6

		Время отладки								tотл		2,161				час.		фор.23

		Затраты на отладку								Зотл		30,260				руб.		фор.22

		Расходы на электроэнергию								Эл		657				руб.		фор.21

		Размер амортизационных отчислений								А		925				руб.		из таб. 4

		Общая трудоемкость разработки								tpn		20				чел/мес.		фор. 18

		Продолжительность разработки								T		6				мес.		фор. 19

		Число разработчиков								n		4				чел.		фор. 17

		Зарплата программистов								Зпр		34,375				руб.		из таб. 5

		Итого затраты на разработку								Спп		108,281				руб.		фор. 15

		Определение цены программной разработки														таб. 7

		Цена программного изделия										168,936		руб.		измен. Фор. 24-27

										Зпр		37,527		из таб. 5

										Мэ		765		из таб. 3

										А		950		из таб. 4

										Зотл		33,883		из таб. 6

										Нр		45,033		накладные расходы :Пнр*Зпр/100

										Эл		667
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Сравнение с аналогом

		Определение уровня конкурентоспособности программы и

		сравнительный анализ с разработками-аналогами

		В качестве экспертов участвовали :

		Терентьев А.А.

		Фурсаев М. А.

		Леванде А.Б.

		Экспертов		3

		табличка из методички		таб. 1

		Источник аргументации						Степень влияния источника

								Высокая				Средняя				Низкая

		1. Проведенные теоретические исслед.						0.30				0.20				0.10

		2. Личный опыт работы						0.50				0.40				0.20

		3. Обощенный анализ отеч. аналогов						0.05				0.05				0.05

		4. Обобщенный анализ заруб. аналог.						0.05				0.05				0.05

		5. Личное знак. с сост. дел за рубежом						0.05				0.05				0.05

		6. Интуиция						0.05				0.05				0.05

		заполняется в соответствии со значениями экспертов по табличке таб. 1

		Эксперт		Степень влияния источника

				1		2		3		4		5		6		таб. 2

		Терентьев А.А.		0.20		0.40		0.05		0.05		0.05		0.05

		Фурсаев М. А.		0.30		0.50		0.05		0.05		0.05		0.05

		Леванде А.Б.		0.10		0.40		0.05		0.05		0.05		0.05

		суммы по экспертам из таб. 2						самооценка экпертов

		Коэффициент аргументации						Коэффициент осведомленности

		Терентьев А.А.		0.80		таб. 3		Терентьев А.А.										0.7		таб. 4

		Фурсаев М. А.		1.00				Фурсаев М. А.										0.8

		Леванде А.Б.		0.70				Леванде А.Б.										0.6

		среднее по данным таб. 3 и таб. 4

		Коэффициент компетентности				таб. 5

		Терентьев А.А.		0.75

		Фурсаев М. А.		0.9

		Леванде А.Б.		0.65

		Перечень критериев						из методички с дополнением и/или изменением критериев

		Функциональная корректность				1		внесением своих критериев

		Способность к взаимодействию				2		таб. 6

		Мобильность				3

		Понятность				4

		Обучаемость				5

		Комфортность эксплуатации				6

		Устойчивость				7

		Восстанавливаемость				8

		Время реакции				9

		Пропускная способность				10

		Занятость ресурсов				11

		Используемость ресурсов				12

		коэффициенты поставленные экспертами по каждому из критериев

		Коэффициенты важности по отобранным критериям										таб. 7

		Номер критерия		Терентьев А.А.				Фурсаев М. А.				Леванде А.Б.				Общее значение

		1		1				1				1				0.7667

		2		0.75				0.75				0.5				0.5208

		3		0.5				1				0.5				0.5333

		4		1				1				0.75				0.7125

		5		0.25				1				0.75				0.5250

		6		0.75				1				1				0.7042

		7		1				0.75				1				0.6917

		8		0.5				0.5				1				0.4917

		9		0.75				0.75				0.5				0.5208

		10		1				1				0.75				0.7125

		11		1				0.75				0.75				0.6375

		12		0.75				1				1				0.7042

		Степень осуществления атрибутов для программы-аналога										таб. 8				коэф.важ.крит.*степ. Осущ.

		Номер критерия		Терентьев А.А.				Фурсаев М. А.				Леванде А.Б.				Общее значение

		1		4				5				5				3.5833				2.747

		2		5				8				6				4.9500				2.578

		3		5				3				4				3.0167				1.609

		4		7				6				5				4.6333				3.301

		5		7				6				5				4.6333				2.433

		6		6				2				6				3.4000				2.394

		7		5				5				6				4.0500				2.801

		8		6				1				3				2.4500				1.205

		9		7				7				6				5.1500				2.682

		10		3				4				5				3.0333				2.161

		11		4				7				6				4.4000				2.805

		12		6				5				7				4.5167				3.180

		Степень осуществления атрибутов для разработанной программы												таб. 9		коэф.важ.крит.*степ. Осущ.

		Номер критерия		Терентьев А.А.				Фурсаев М. А.				Леванде А.Б.				Общее значение

		1		9				8				8				6.3833				4.8938888889

		2		7				8				7				5.6667				2.9513888889

		3		8				10				9				6.9500				3.7066666667

		4		8				9				9				6.6500				4.738125

		5		9				8				8				6.3833				3.35125

		6		7				9				8				6.1833				4.3540972222

		7		6				8				8				5.6333				3.8963888889

		8		8				8				7				5.9167				2.9090277778

		9		8				9				7				6.2167				3.2378472222

		10		8				9				8				6.4333				4.58375

		11		7				10				8				6.4833				4.133125

		12		9				10				9				7.2000				5.07

		Определим уровень конкурентноспособности

		для программы-аналога				29.8970		сумма степеней осущ. Прог.-аналога по таб. 8

		для разработанной программы				47.8256		сумма степеней осущ. Разраб. Прог. По таб. 9

		Превышение конкурентоспособности программы над аналогом										1.60		отношение уровней

														конкурентноспособности
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Экономический эффект

		Расчет капитальных вложений

		Капитальных вложений не делается.

		Программное изделие будет функционировать на имеющейся технике.

		Расчет эксплуатационных затрат потребителя

		Срок службы программного продукта		дней		1,095		3 года

		Машинное время (необходимое)		маш.-ч		3

		Стоимость одного маш.часа		руб.		14		автоматически

		Стоимость программы		руб.		168,936		автоматически

		Зарплата программистов, операторов и т. п.		руб.		34,375		автоматически

		Расходы на ремонт и техническое обслуживание		руб.		-

		Прочие текущие затраты		руб.		-

		Текущие эксплуатационные затраты		руб.		34,571		фор. 32

		Определение экономического эффекта

		годовой объем производства ПО (кол-во копий)		шт.		1		автомат.

		Дополнительная прибыль, полученная разработчиком		руб.		60,655		Цпп-Спп		автомат.

		Коэффициент эффективности капиталовложений				0.3		0.1-0.5

		Дополнительные капиталовложения разработчика на приобретение ПО		руб.		-		капит.=0

		Экономический эффект разработчика		руб.		60,655		фор. 37

		Среднее время проведения расчетов без использования ПО		ч.		40

		Усредненное количество расчетов в год				300

		Почасовая зарплата исполнителя		руб.		15		зар.прог.мес./дней в мес.(~22)/8 час.раб день										автомат.

		Затраты на расчеты без использования ПО		руб.		317,304		автомат.

		Среднее время проведения расчетов с использованием ПО		ч.		2

		Стоимость одного машинного часа		руб.		15		автомат.

		Затраты на расчеты с использованием ПО		руб.		104,664		автомат.

		Экономический эффект пользователя		руб.		43,703		автомат.

		Сводные экономические показатели

		Себестоимость программной разработки		руб.		108,281		автомат.

		Цена программы		руб.		168,936		автомат.

		Трудоемкость разработки программы		чел.-мес.		20		автомат.

		Продолжительность разработки		мес.		6		автомат.

		Эксплутационные расходы		руб.		815		автомат.

		Экономический эффект разработчика		руб.		60,655		автомат.

		Экономический эффект пользователя		руб.		43,703		автомат.
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